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Sazetak

Beato Bukinac pripada narastaju backih Hrvata koji su se nakon pridruzivanja
backih samostana Hrvatskoj franjevackoj provinciji sv. Cirila i Metoda 1923. od-
lucili za franjevacki red i krenuli na skolovanje u Hrvatsku. Njegov kasniji odlazak
na doktorski studij u Rim pokazuje da je bio medu najdarovitijim novacima u ge-
neraciji. Prilikom izbora teme doktorata Bukinac je odlucio povezati svoju ljubav
prema franjevackom redu i suzavicajnim backim Hrvatima. 1ako je svoju diserta-
ciju pod naslovom ,,O ulozi franjevaca u seobama hrvatskog naroda u XVI. i XVII.
stoljecu” posvetio razdoblju u kojem su se Hrvati (Bunjevci i Sokci) doselili u Backu.
Ona je ostavila dubok trag na kasnija istrazivanja povijesti backih Hrvata i danas
predstavlja nezaobilazno djelo za svakoga tko se Zeli baviti proucavanjem njihova
doseljavanja i najranije povijesti. Stovise, Bukinca se moze smatrati prvim zrelim
povjesnicarom backih Hrvata i u tome smislu utemeljiteljem istrazivanja povijesti
backih Hrvata u hrvatskoj historiografiji. O svemu se u radnji detaljnije pojasnjava,
argumentira i obrazlaze.
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Bukincevo stupanje u franjevacki red

Fra Stjepan Beato Bukinac, franjevac, a rodom Sokacki Hrvat, roden je u Bacu
30. srpnja 1912. u obitelji Grge Bukinca i Marije rodene Vorgi¢. Bukinac je u fra-
njevacki red usao 1928. godine. Zatim je polazio franjeva¢ku gimnaziju u Varazdinu
gdje je i maturirao 1932. godine. Odmah nakon mature upisuje studij na Teolos-
kom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, ali ve¢ 1933. godine odlazi na studij teologije
na Papinskom ucilistu Antonianum u Rimu. Beato se u Rimu iskazao kao izvrstan
student pa mu je pruzena prilika da ondje i doktorira. Godine 1939. doista uspjesno
brani i svoju doktorsku disertaciju koja je nosila naslov De activitate franciscanorum
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in migrationibus populi Croatici saeculis XVI et XVII (u prijevodu: O wulozi franjeva-
ca u seobama hrvatskog naroda w XVI. i XVII. stoljecn). Upravo taj rimski doktorat,
premda opsegom malen, predstavlja najvazniji dio njegova zivotnog opusa. Ve¢ iz
samog naslova disertacije vidljivo je da je Bukinac svoj doktorat odlucio posvetiti
djelovanju franjevaca u njegovu rodnom zavi¢aju. Doktorat se sastoji od tri poglavlja
i zaklju¢ka. Prva dva poglavlja objavljena su jo§ 1940. godine u Zagrebu na latin-
skom jeziku. Medutim, cjeloviti doktorat objavljen je tek 2007. godine zahvaljuju¢i
mr. Beli Tonkovi¢u koji ga je preveo s latinskog na hrvatski jezik i priredio za tisak,
a objavila ga je udruga ,Pucka kasina 1878.“ iz Subotice.

Valja naglasiti da je fra Stjepan Beato Bukinac pripadao ¢itavoj jednoj generaciji
backih Hrvata koja je koncem 1920-ih i tijekom 1930-ih godina stupila u franjevac-
ki red, u Hrvatsku franjevatku provinciju sv. Cirila i Metoda. U vrlo kratkom roku
tada su se ¢ak Sestorica mladih backih Hrvata odlucili za franjevacki poziv. Prvi je
medu njima bio Beato Bukinac (reden 1936.), zatim za njim redom o. Efrem Ku-
jundzi¢ (reden 1938.), o. Vendelin Vujkovi¢ (reden 1941.), o. Kre$imir Kujundzi¢
(reden 1942.), o. Zeljko Duli¢ (reden 1946.) i, zadnji medu njima, o. Leopold Ivan-
kovi¢ koji je reden ve¢ u novoj Jugoslaviji 1949. godine. Na odluku ove generacije
mladih ljudi da se pridruze Hrvatskoj franjevatkoj provinciji sv. Cirila i Metoda
utjecala su dva bitna ¢imbenika.

Kao prvo, franjevacka tradicija medu backim Hrvatima bila je snazno ukorije-
njena. Franjevci su u ovim krajevima bili prisutni i utjecajni jo$ prije dolaska Ba¢-
ke pod osmanlijsku vlast. Oni su isto tako bili jedini katolicki sveéenici prisutni u
Backoj tijekom osmanlijske vlasti, a i u stolje¢ima nakon oslobodenja od Osmanlija
igrali su ulogu nositelja pastoralnog, kulturnog i prosvjetnog zivota u mnogim mjes-
tima u kojima su u ve¢em broju Zivjeli backi Hrvati. Snazan pecat svojeg djelovanja
medu backim Hrvatima posebice su dali slavonski i backi (bunjevacki i Sokacki)
franjevci na prijelazu iz XIX. u XX. stoljeée: fra Stipan Vujevi¢ (Bereg 1837. — Sla-
vonski Brod, 1905.), fra Robert Kauk (Vukovar, 1848. — Zagreb, 1900.), fra Fabijan
Pestali¢ (Baskut, 1845. — Zemun, 1909.), fra Silverije Liposinovi¢ (Subotica, 1847.
— Subotica, 1907.) i fra Lovro (Lauro) Lipovcevi¢ (Baja, 1843. — 2, 1900.), te medu
njima kao najmladi, fra Mladen Barbari¢ (Ilok, 1873. — Zemun, 1936.) i nas ¢uve-
ni pjesnik fra Ante Evetovi¢ Miroljub (Backi Aljmas, 1862. — Valpovo, 1921.). Svi
su oni bili ¢lanovi provincije sv. Ivana Kapistranskog, a u Backoj su kao studenti ili
kao profesori djelovali najvise u bajskom samostanu. Uz njih treba spomenuti jos
jednog vaznog bunjevackog franjevca koji se ne moze izostaviti. To je fra Ivan Jesse
Kujundzi¢ (Subotica, 1842. — Subotica, 1903.) koji je, za razliku od prije spomenu-
tih, jedini bio ¢lan Provincije Presvetog Spasitelja, provincije kojoj je tada pripadao
i suboticki samostan.!

Svi su oni, svaki na svoj nacin, sudjelovali i na nacionalnom radu medu bac¢kim
Hrvatima, mnogi od njih kao bliski suradnici i podrzavatelji kalatkog kanonika i nas-

! Godine 1900. provedena je teritorijalna reforma franjevackih provincija pa tada suboticki samostan
prelazi u sastav provincije sv. Ivana Kapistranskog. Usred tih promjena, Kujundzi¢ je 1899. bio
izabran i za gvardijana subotickog samostana i u toj je ¢asti ostao sve do svoje smrti 1903. godine

(Sekuli¢ 1994, 218).
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lovnog biskupa Ivana Antunovica. Tako su ba¢ke Hrvate u¢vriéivali i u vjeri i u nas-
tojanju da o¢uvaju svoj narodni identitet, a njihovo su djelovanje backi Hrvati uvijek
prihvacali s osobitom privrzenoséu koja objasnjava zasto se krajem 1920-ih i tijekom
1930-ih godina toliko mladih backih Hrvata odlucilo bas za franjevacki red.

Osim te tradicije franjevacke prisutnosti, 1920-ih se pojavio i drugi razlog zbog
kojeg su ¢ak Sestorica mladih backih Hrvata stupili u franjevacki red. Naime, 1923.
godine suboticki i backi samostan pridruzeni su Hrvatskoj franjevackoj provinciji sv.
Cirila i Metoda, pa su ovi mladi ba¢ki Hrvati sada imali priliku uéi u svoju hrvatsku
provinciju. Nesumnjivo je da su tako uz vjerske, vaznu ulogu za njihovo opredjelje-
nje imali i nacionalni osje¢aji. Doista, svi su oni nakon toga imali priliku skolovati se
u Varazdinu i Zagrebu i tako biti u samom srediStu hrvatskih kulturnih i drustvenih
zbivanja. Nazalost, ta je generacija bila zahvaéena prvo Drugim svjetskim ratom, a
zatim i komunistickom vladavinom zbog koje su mnogi stradali.

Osvrt na istragenost povijesti backih Hrvata 1930-ih godina

U zivotnom opusu fra Stjepana Beata Bukinca njegova doktorska disertacija za-
uzima sredi$nje mjesto. Zanimljivo je i vazno da je fra Stjepan Beato Bukinac svoju
doktorsku disertaciju posvetio upravo velikom doseljavanju Hrvata u Backu koje se
u vise valova dogodilo pod vodstvom franjevaca krajem XVI. i tijekom XVII. sto-
lje¢a. Sam fra Beato ovako je opisao $to ga je navelo na tu temu: ,Hrvatski narod,
rasprsen ve¢ u XVII. stolje¢u, a mozda ve¢ i u XV., na podru¢jima juzne Ugarske,
nije imao druge vode i pastire osim franjevaca. A oni su u XVIL. st. bili skoro jedini
vode naroda u seljenjima iz Bosne ili iz drugih podrudja pod turskom vlaséu. Ipak,
dok njihova povijest u Bosni ve¢ ima svoje Stovatelje, njihov rad ili povijest u hrvat-
skom narodu na podru¢jima koja su vise stoljeca bila pod Madarima, jo$ traZi svoje
istrazitelje” (Bukinac 2007, 9).

Doista, u vrijeme kada je fra Beato Bukinac pisao svoju disertaciju, o povijesti
franjevackog djelovanja medu backim Hrvatima znalo se vrlo malo. Tek vrlo $turo
madarski su povjesnicari spominjali hrvatsko doseljavanje u Backu u vrijeme osman-
lijske vlasti i franjevacko djelovanje medu njima. Tako o ba¢kim Hrvatima pisu Stje-
pan Katona u svojem djelu Historia metropolitanae Colocensis Ecclesiae, 1. (Colocae,
1800.) te Istvan Ivanyi u Bdcs-Bodrog vdrmegye foldrajza és torténelmi helynévtara,
I. (Szabadka, 1909.) i u Szabadka szabad kirdly vdros torténete, (1. tom, Szabadka,
1886.; II. tom 1892.). To su poznata djela, koja su mnogo puta citirana, ali prilikom
njihova ¢itanja upada u odi ¢injenica da je o Bunjevcima i Sokcima, koji su posebice
u XIX. stolje¢u u Backoj bili i brojni i utjecajni, nerazmjerno malo pisano.

Srpski povjesnicari takoder nisu mnogo pisali o backim Hrvatima. U to vrijeme
u srpskoj su historiografiji dominirala djela Ivana Ivaniéa Bunjevci i Sokci u Backoj,
Baranji i Lici (Beograd, 1899.) i Jovana Erdeljanovi¢a O poreklu Bunjevaca (Beograd,
1930.), a marginalno su ih doticali u svojim radovima Aleksa Ivi¢ (Ivi¢ 1925, 1927a
i 1927b), Dusan J. Popovi¢ (Popovi¢ 1930, 1938 i 1939) i Vasa Staji¢ (Staji¢ 1930
i1932).
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Hrvatski povjesnicari takoder su do Bukinéeva doktorata o backim Hrvatima
malo pisali: spominje ih Vjekoslav Klai¢ u svojem Opisu zemaljah u kojima obitava-
ju Hrvati (knj. 111, Zagreb, 1883.), zatim je jednu skromnu knjiZicu (brosuru) pod
naslovom Hrvati u Backoj: Bunjevci i Sokei (Osijek, 1922.) napisao Rudolf Horvat,
a prvi pokusaj ozbiljnijeg pregleda njihove povijesti u obliku knjige uradio je Petar
Peki¢ u svojem djelu Povijest Hrvata u Vojvodini (Zagreb, 1930.). Nesto povijesti
franjevackog djelovanja u Backoj tijekom osmanlijske vladavine moglo se tada naci
i kod crkvenog povjesnic¢ara Mije Vjenceslava Batini¢a u knjizi Djelovanje franjevaca
u Bosni i Hercegovini za prvih Sest viekova njihova boravka, 111. (Zagreb, 1887.). U
ostalim radovima crkvene povijesti gotovo nista.

Svakako je do Bukinceve disertacije najvazniji objavljeni izvor (zapravo zbirka
dokumenata) o djelovanju franjevaca u Backoj bila knjiga Acta Bosnae potissimum
ecclesiastica cum insertis editorum documentorum regestis ab anno 925 usque ad annum
1752 fra Euzebija Fermendzina (Zagreb, 1892.). Ovdje na kraju treba spomenuti i
djelo Ivana Antunoviéa Razprava o podnavskib i potisanskih Bunjevcib i Sokcih (Beg,
1882.), koje je takoder ukazivalo na vaznost djelovanja franjevaca u Backoj tijekom
osmanlijske vlasti, ali je po sadrzaju bilo daleko od ozbiljnog povijesnog rada. Na-
brojana djela pokazuju marginaliziranost povijesti backih Hrvata. Hrvatska povijes-
na znanost bila je od svojih zaéetaka pod pritiskom nepovoljnih politickih prilika, a
srpski i madarski autori vie su nastojali negirati nego doista istraziti pojavu i povijest
Hrvata u Backoj.

Na pocetku svoje disertacije fra Beato Bukinac je dao osvrt na trojicu medu
navedenim autorima koji su prema njemu bili najznacajniji: na Ivana Antunoviéa,
Petra Pekica i na Jovana Erdeljanovi¢a. Sva trojica iz njegova su pera zapravo oz-
biljno kritizirana. Za Antunovi¢evu Razgpravu napisao je da je napisana ,,s velikom
ljubavlju, i premda nema strogo znanstvenu vrijednost, u njemu ipak ima raznih
informacija najvece vrijednosti“ (Bukinac 2007, 10). Za Peki¢evu Povijest Hrvata u
Vojvodini takoder je napisao da ,najve¢im dijelom nema znanstvenu vrijednost®, da
je »u stvarno povijesnom dijelu mozda previse povr$no®, ali zakljucuje: ,Uostalom,
namjera autora i nije bila da napise strogo povijesno djelo, ve¢ vise da radi informi-
ranja opise Zivot naroda sa svim manifestacijama...“ (Bukinac 2007, 10). Zatim se
Bukinac osvrnuo i na Erdeljanovic¢evo djelo O poreklu Bunjevaca za koje pise: ,,Prem-
da je forma potpuno znanstvena, djelo odaje osobnu i politicku namjeru. Autor ne
utemeljuje svoje argumente na povijesnim ¢injenicama: njegova prvotna namjera je
dokazati da ovaj narod svoje porijeklo vuce s podrudja zaposjednutih od Srba i pre-
ma tome (da) pripadaju tomu narodu® (Bukinac 2007, 11).

Danas, vise od 70 godina kasnije, mogli bismo se sloziti s njegovim ocjenama
sve trojice autora. Kao prvo, u vezi s Antunovi¢evom Razpravom, doista se nasem
preporoditelju mora priznati da je uloZio puno truda i ljubavi u to svoje djelo, ali
ono nikako nije na akademskoj razini povijesne studije. Takoder, i za Peki¢evu Povi-
Jjest Hrvata u Vojvodini mozemo zaista prihvatiti Bukincev zakljucak da se radi o dje-
lu koje je viSe publicisti¢ko te u povijesnim analizama bez $ireg poznavanja izvora i
literature, kao i bez dublje analize povijesnih razdoblja. Kona¢no i ocjena Erdeljano-
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vi¢a sasvim stoji na svome mjestu. Iz Erdeljanovi¢eve knjige doista najviSe progovara
njegov politi¢ki naum, premda je inace imao kvalitetno znanstveno obrazovanje.

Bukinac je smatrao da je temeljni problem dotadasnjih istrazivanja povijesti
Backe u vrijeme osmanlijske vladavine leZzao upravo u tomu $to u tadasnjim crkve-
nim i drustvenim prilikama nije prepoznata vazna uloga franjevaca. Dijelom je takvo
stanje u dotadasnjoj historiografiji (kako madarskoj, tako i srpskoj i hrvatskoj) bilo
posljedica nepoznavanja izvora. Ovdje treba naglasiti da se stanje do danas znatno
promijenilo, da su danas brojni hrvatski povjesnicari znatno rasvijetlili to razdoblje.
Medu njima svakako treba spomenuti fra dr. Franju Emanuela Hoska, dr. Antu Se-
kuli¢a, fra dr. Andriju Zirduma, fra dr. Ignacija Gavrana, zatim dr. Josipa Kolano-
vi¢a, Antuna Devica i Iliju Martinovi¢a koji su objavili brojne dokumente i napisali
velik broj studija o franjevackom djelovanju u Podunavlju u doba osmanlijske vlada-
vine.? Takoder treba spomenuti da su se zadnjih godina u Madarskoj tom tematikom
puno bavili pokojni dr. Istvin Gyorgy Téth i profesor budimpestanskog ELTE-a dr.
Antal Molndr.?

Svima njima prethodio je fra Beato Bukinac koji je u svojoj disertaciji ukazao na
vaznost brojnih djela i arhivskih fondova. Zbog nedostatka objavljene grade Bukinac
je naveo da je morao i¢i u arhiv Kongregacije za Sirenje vjere te u neke samostanske
arhive. Osim toga u disertaciji je koristio tada dostupne historiografske radove hr-
vatskih povjesnicara Vjekoslava Klaji¢a, Ivana Bojnici¢a, Krunoslava Draganovica,
Ferde Sisica, Julija Jeleni¢a, Cire Truhelke i dr. te djela opée crkvene povijesti kao
$to je, primjerice, djelo Ludwiga Pastora Geschichte der Pipste, knj. IV. (Freiburg,
1901.). Koristio je i objavljene izvore: najviSe Augustina Theinera, Vetera monumenta
Slavorum meridionalium historiam illustrantia, knj. 1. (Romae, 1863.) i Vetera monu-
menta historiam Hungariae sacram illustrantia, knj. I1. (Romae, 1860.) te Dominika
Mandica: Acta Franciscana Hercegovinae, kn. 1. (Mostar, 1935.). U svakom slucaju,
Bukinac je koristio znatno vise izvora i literature nego svi njegovi prethodnici $to
svjedo¢i o kvaliteti znanstvenog pristupa i utemeljenosti njegovih teza. Za razliku od
svih spomenutih prethodnika koji su se bavili povijes¢u backih Hrvata, pa onda pos-
redno i franjevackom ulogom u Bac¢koj u vrijeme osmanlijske vlasti, Bukinac je prvi
koji je bio u vatikanskim arhivima, najvaznijem izvoru arhivske grade o toj temi.

Prvo poglavije: politicko-vjerski pregled krajeva Bosne, Hrvatske
i Ugarske u XV. i XVI. stoljecu

Prvo poglavlje Bukinceve disertacije uglavnom daje pregled povijesnih zbivanja
na podrué¢ju Hrvatske, Bosne i Ugarske i to na temelju dotad ve¢ objavljene povi-
jesne literature. U ovome poglavlju posebice je vazan Bukindev osvrt na unutarnje

* Njihov opus je vrlo velik pa bih medu njihovim djelima samo istaknuo vaznost objavljivanja dokumenata koje su
u izdanju Hrvatskog drzavnog arhivu u Zagrebu, u seriji Fontes: izvori za hrvatsku povijest, izdali Josip Kolanovi¢
i Antun Devi¢ (Kolanovié¢ i Devi¢ 1999).

3 U radu madarske historiografije osobito je vaina serija izvora Litterae missionarum de Hungaria et Transilvania
(1572.-1717.) knj. L.-IV,, koju je izdao dr. Istvin Gyérgy Toth.

GODISNJAK ZA ZNANSTVENA ISTRAZIVANJA, 2012.

105



106

Robert Skenderovi¢

politi¢ko-socijalno uredenje Osmanskog carstva koji je potreban radi boljeg razu-
mijevanja polozaja katolika i uloge franjevaca. Bukinac u njemu donosi ispravan
zaklju¢ak da je u Osmanskom carstvu bila najvaznija vjerska pripadnost, ali je u
objasnjenju poloZaja kr$¢ana pokazao nedovoljno poznavanje osmanlijskog drustva.
Naime, Bukinac nije dovoljno razumio tzv. miletski sustav koji je odredivao polozaj
nekih vjerskih zajednica (prvenstveno pravoslavaca) ¢ije su vjerske vode bile prizna-
vane od strane turske Porte kao etnarsi (narodni poglavari) koji su onda nad svojim
podanicima imali odredene zakonodavne i izvr$ne ovlasti. Tako je i pecki patrijarh
bio etnarh koji je imao odredenu zakonodavnu i izvr$nu vlast nad svojim pravoslav-
nim vjernicima.

Vazno je naglasiti kako su medu svim kr$¢anima upravo katolici bili u najtezem
polozaju jer njihov vjerski poglavar (papa) nije bio sultanov podanik, nego naprotiv,
najljuéi neprijatelj. Tako su osmanlijske vlasti najvise i progonile katolike, dok su na
drugoj strani pravoslavci i protestanti pod Osmanlijama bili u mnogo boljem polo-
zaju. O tome, miletskom sustavu pisalo se u hrvatskoj historiografiji znatnije tek u
novije vrijeme, a na njega je najvise u Hrvatskoj posljednjih desetlje¢a upozoravao
dr. Mile Bogovi¢ (Bogovi¢ 1982).

U prvome poglavlju Bukinac se bavi i utvrdivanjem katoli¢kih Zupa koje su ti-
jekom XVII. stolje¢a djelovale u Backoj. To je vrlo zanimljiva tema koja ni do danas
nije sasvim razrije$ena, ali je Bukinac u svojoj disertaciji oznacio pravi put kojim tre-
ba i¢i u traZenju rjesenja. Bukinac prvo navodi da je 1612. godine don Simun Mat-
kovi¢, svecenik iz Baranje, poslao jedno izvjes¢e u Rim u kojem je spomenuo zupu
»Backa“ i opisao je da je to zupa s jo§ 8 sela, od kojih su neka udaljena i 10 milja, da
ima 2.000 vjernika i da je vodi stari sve¢enik don Juraj (Bukinac 2007, 54). Iz toga
izvora je vidljivo da je tada u Backoj bila barem jedna zupa i da je u njoj bio svjetov-
ni sve¢enik. Zatim, Bukinac navodi da je 1622. godine isti don Simun Matkovi¢ od
Rima trazio da mu se u Bac¢koj prepusti Zupu ,,Bunjevci® koja nema svecenika (Bu-
kinac 2007, 35). Nakon toga navodi niz dokumenata koji spominju fra Pavla Papica
i iz kojih se moze zakljuciti da je taj bosanski franjevac od 1623. do 1629. bio backi
zupnik (Bukinac 2007, 34). Bukinac dalje navodi i vrlo vazno izvjes¢e barskog nad-
biskupa iz 1633. godine u kojem se isti¢e da se u Backoj o katolicima brinu bosanski
franjevci (Bukinac 2007, 34). Dakle, Bukinac je na temelju ovih dokumenata uspio
utvrditi Zupu Backa i takoder utvrditi da su tu Zupu do 1620-ih vodili svjetovni sve-
¢enici, a onda od 1623. bosanski franjevci.

Medutim, Bukinac je uocio da je dokument don Simuna Matkoviéa iz 1622.
godine govorio i o Zupi ,Bunjevci®, pa se postavilo pitanje jesu li Zupa ,Backa“ i
»Bunjevci® jedno te isto ili se radi o razli¢itim Zupama. Bukinac je tu nedoumicu
razrije$io nizom dokumenata koji pokazuju da se radilo o dvjema Zupama: jedna je
bila Zupa Bac¢, koju su u izvorima nazivali i ,Backa® i ta je Zupa bila pod pastoralnom
skrbi franjevackog samostana u Gradovrhu. Drugu Zupu opisuje jasno jedno pismo
iz 1668. godine u kojem stoji da obuhva¢a mjesta Sombor, Baju i Bajmok. U tome
pismu vjernici iz navedenih mjesta isti¢u da su o njihovu duhovnom zivotu ve¢ dugo
skrb vodili franjevci iz samostana u Olovu (Bukinac 2007, 35). Medutim, Bukinac
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smatra da je u to vrijeme postojala i tre¢a Zupa koja se prostirala izmedu Subotice i
Segedina i da je upravo to Zupa ,,Bunjevci® spomenuta u pismu don Simuna Matko-
vica iz 1622. godine (Bukinac 2007, 54). Danas, nakon jo$ nekih otkrivenih izvora
doista mozemo ¢vrsto tvrditi da su u Backoj u XVII. stolje¢u postojale tri Zupe (ili
barem tri pastoralna prostora): jedna sa srediStem u Bacu, druga koja je obuhvacala
Sombor, Baju i Bajmok, i tre¢a koja je obuhvadala prostor izmedu Subotice i Segedi-
na. Svi izvori navode na zakljucak da su prvu vodili franjevci iz samostana u Grado-
vrhu, drugu franjevci iz olovskog samostana, a tre¢u franjevci iz Segedina. Jedino se s
Bukincem ne bi mogli sloziti da je Zupa ,,Bunjevci® obuhvadala suboticko-segedinski
prostor. Vjerojatnije je da se pismo don Simuna Matkoviéa upravo odnosilo na zupu
koja je obuhvac¢ala Sombor, Baju i Bajmok, jer su suboticki kraj od pocetka XVIL.

stolje¢a pastoralizirali segedinski franjevci.

Drugo poglavlje: o seobama hrvatskog naroda w XVI. i XVII. stoljeéu

U drugom poglavlju Bukinac je svoj interes usmjerio na zanimljivu temu broja
doseljenika i valove migracija Hrvata u Backu. Premda su i prijasnji autori navodili
sli¢ne dokumente, moze se re¢i da je tek Bukinac doista ¢vrsto utvrdio tri velika vala
doseljavanja Hrvata u Backu.

Prvi val vezan je uz spomen zupe ,Bunjevci® iz 1622. godine. Ocigledno se
radilo o novodoseljenom stanovnistvu koje je nedugo prije te godine doselilo u Ba¢-
ku. Poznati povijesni izvori navode na zaklju¢ak da se radilo o doseljavanju negdje
iz Dalmacije. Prema onome $to ti izvori govore, radilo se zapravo o doseljavanju
koje su vjerojatno potaknule same osmanlijske vlasti zbog nedostatka stanovni$tva u
Backoj. Ipak, o tome naseljavanju zapravo se najmanje zna, samo to da se po¢etkom
XVIL. stolje¢a u Backoj pojavilo novo bunjevacko-dalmatinsko stanovnistvo. Veza-
no uz ovaj prvi val migracija Bukinac je ostro kritizirao Jovana Erdeljanoviéa koji je
zelio doseljavanje Bunjevaca u Backu vezati ba$ uz 1622. godinu, premda se zapra-
vo, kako Bukinac dobro zakljucuje, radi samo o godini koja oznacava , terminus post
quem non“, odnosno o izvoru koji dokazuje da se taj prvi val doseljavanja dogodio
prije te godine (Bukinac 2007, 44).

Drugo veliko doseljavanje Bukinac stavlja u polovicu XVII. stoljeca. To je iselja-
vanje o kojem je pisao tadasnji bosanski biskup fra Marijan Maravi¢ u svome izvjes-
¢u iz 1655. godine. Biskup Maravi¢ je u njemu pisao da je u razdoblju od 1645. do
1655. iz kraljevine Bosne u Madarsku iselilo 2.000 obitelji, Sto je kasnije povjesnicar
Krunoslav Draganovi¢ procijenio na oko 15.000 dusa (Bukinac 2007, 44). Iz toga
vremena imamo ve¢ izvore koji detaljnije govore o mjestima u Backoj u kojima su
tada Zivjeli katolici. Medu njima je jedan od najvaznijih izvora izvjes¢e biskupa be-
ogradskog fra Marina Ibrisimovica koji je tijekom svojeg pohoda u juznoj Ugarskoj
posjetio mjesta Segedin, Martonos, Bajmok, Jankovac, Santovo, Sombor, Bereg, Ko-
lut, Monostor, Ba¢ i Bukin, te u njima krizmao tamosnje katolike (Bukinac 2007,
58). Gotovo u svim tim mjestima i danas Zive Hrvati, $to svjedoci o kontinuitetu
naseljenosti. Treba isto tako naglasiti da se tada jo$ nigdje ne spominje Subotica kao
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mjesto gdje su naseljeni katolici, nego uvijek Segedin iz kojeg je vr$ena pastoralna
skrb i za suboti¢ki kraj, Sto bi mozda moglo svjedociti da je Subotica s okolicom
znatnije naseljena katolickim, hrvatskim stanovni$tvom tek na kraju osmanlijske
vladavine, odnosno neposredno nakon oslobadanja od osmanlijske vlasti.

Na kraju Bukinac govori i o tre¢em valu doseljavanja iz vremena Velikog beckog
rata (1683.-1699.). Tada je iseljavanje kr$¢ana (katolika i pravoslavaca) iz Bosanskog
pasaluka bilo usmjereno i prema Dalmaciji i prema netom oslobodenoj Lici, Sla-
voniji i Ba¢koj. Bukinac isti¢e podatak da je do 1706. godine iz Bosne na mletacki
teritorij preslo oko 5.000 obitelji, a navodi i izvjes¢e fra Andrije iz Dubodca koji je
Sv. Zboru 1696. godine napisao da je iz Bosne u Slavoniju iselilo vise od 100.000 ka-
tolika. Zatim upozorava i na velik broj katolika i pravoslavaca koji su iz Bosne presli
u Slavoniju 1697. godine nakon velikog zimskog pohoda princa Eugena Savojskog
na Sarajevo (Bukinac 2007, 50).

Bukinac se u ovome poglavlju posebice osvrée na problem vjerodostojnosti
izvora za zadnju seobu — zapisa u franjevackom samostanu u Gyongyosu koji glasi:
»otanovnici (Subotice), tzv. Bunjevci, predvodeni od 18 otaca reda sv. Franje, dosli
su najve¢im dijelom iz Bosne, a manjim iz Dalmacije: jedan dio se naselio u Subotici
na mjestu gdje se danas nalazi samostan i gdje je nekad bila rimska utvrda, a drugi
dio je otisao u Segedin. Franjevci koji su dosli u njihovoj pratnji ubrzo su se vratili u
Bosnu, osim o. Andela Sar¢evi¢a. Buduéi da se provincijal provincije Presv. Spasite-
lja naljutio $to su se franjevci provincije Bosne Srebrene naselili u Subotici i Andeo
Saréevi¢ se morao vratiti u Bosnu, nakon §to su neki oci provincije Presv. Spasitelja
naucili njihov jezik (Bukinac 2007, 56).

Bukinac o ovome izvoru kriticki piSe i naglasava da je Budim osloboden tek u
rujnu 1686. te da se ¢ini ,nevjerojatnim da su franjevci doveli narod na podrudje
na kojem su ne samo vladali Turci, ve¢ i na kojemu se i ratovalo®. Ovdje se, doista,
valja sloziti s Bukincem. Naime, do kraja 1686. godine oslobodeni su samo Pecuh i
Segedin. Zatim je nastupilo zimsko mirovanje, ali je zaista ¢itav prostor Backe cijelo
vrijeme i dalje bio ratna zona. Na drugoj strani, drugi izvori o doseljavanju u vrijeme
Beckog rata zapocinju zapravo s ¢uvenim dolaskom Dujma Markovi¢a i Jurja Vida-
kovida pred izbornog kneza Maksimilijana Bavarskog u ljeto 9. srpnja 1697. godine,
dakle godinu dana nakon ovog navodnog dolaska predvodenog osamnaestoricom
franjevaca.

Veliko je zapravo pitanje koliko je ljudi doselilo u tome tre¢em valu doseljava-
nja. Bukinac tu doista dobro objasnjava svoje argumente prema kojima je i tijekom
Velikog beckog rata doseljeno novo stanovnistvo. Bukinac pise: ,Neki autori sum-
njaju da se ovdje radi o nekom novom doseljenju u Backu i smatraju da je narod, o
kojemu se radi, pobjegao iz juznog dijela Backe u dijelove koje su austrijske cete ved
zauzele. Ipak se ¢ini da posvema stoji misljenje da se ovdje radi o novom doseljenju,
napose iz razloga $to za protivno misljenje nema nikakva dokaza. Istina, ako se pos-
tavi pitanje odakle je mogao do¢i taj narod, tesko je dati siguran odgovor. U opisu se
tvrdi da su presli iz Turske (aus der Tiirkhey heriibergegangene), $to natuknjuje da se
sigurno zna da su oni stigli iz krajeva pod Turcima® (Bukinac 2007, 62).
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Danas se samo mogu potvrditi ta Bukinceva razmisljanja i to potkrijepljena
nekim drugim dokazima. Primjerice, jedna od glavnih osoba provincije Bosne Sreb-
rene tada je bio fra Mihovil Radni¢, roden u Kala¢i negdje oko 1636. godine. Vazno
je da je Radni¢ od 1685. do 1690., upravo u vrijeme Beckog rata i doseljavanja zad-
njeg vala Hrvata, bio i provincijal te provincije. Radni¢ je vjerojatno klju¢na osoba
koja je potaknula doseljavanje u Backu i to negdje izmedu listopada 1686. godine,
kada je osloboden Segedin, i srpnja 1687. godine kada se pred Maksimilijanom
Bavarskim pojavljuju Dujam Markovi¢ i Juraj Vidakovi¢. Pogotovo je vazno da je
Mihovil (Mijo) Radni¢ upravo tijekom 1684., 1685. i 1686. boravio u Dalmaciji i
Bosni, $to znadi da je bio medu tamosnjim Bunjevcima. Osim toga, treba naglasiti
da je vjerojatno nase stanovnistvo u Dalmaciji, Bosni i Backoj bilo u medusobnom
kontaktu, pa su doseljeni Bunjevci i Sokci iz zadnjeg vala zapravo samo doselili k
svojim rodacima u Backoj.

Pored doseljavanja Bunjevaca, Bukinac se u ovome poglavlju osvrnuo i na do-
seljavanje Sokaca. Vezano uz doseljavanje Sokaca u Ba¢ Bukinac pise: ,Ne moze biti
nikakve sumnje da je u Ba¢ dosao hrvatski narod i to prije svega iz Bosne. Gore je
ved, naime, receno da su franjevci gradovrskog samostana za tursko doba imali svoju
zupu u Bacu, $to dopusta da se pretpostavi da su u Bacu i obliznjim mjestima stano-
vale pridoglice iz Bosne. I godine 1688. narod je presao u Ba¢ skupa s franjevcima.
To pokazuje da su mjesta napustena i krajevi skoro potpuno ispraznjeni od katoli¢-
kog naroda. Evo drugih dokaza za potvrdu ove tvrdnje: U maticama mjesta Ba¢ pos-
toji zabiljezeno: ,Godine 1717. dana 28. listopada brak je sklopio Simun Tomasevié
iz Ba¢a s Marijom Tomi¢, kéeri Pavla ‘bosanskog roda’, a ustvari stanovnika Baca.
U istim maticama postoji i druga zabiljeska koja nasu tvrdnju odredenije potvrduje.
Naime, godine 1713. kr$tena je kéi Marka Mesica iz (mjesta) ‘Soli’, koje se nalazi u
blizini Gradovrha, od Turaka zvano Tuzlom. Iz recenog je lako zakljuciti da su prvih
desetljeca XVIIL. stolje¢a u Bacu bile dvije vrste stanovnika. Dijelom su to stanovnici
koji su tamo stanovali jo§ iz vremena Turaka — koji su vjerojatno ve¢ ranije dosli iz
Bosne, barem ve¢im dijelom — a dijelom oni koji su 1688. godine dosli s franjevcima
iz mjesta Gradovrh i njegove okoline® (Bukinac 2007, 65).

Bukinac u ovome poglavlju spominje i jedan izvor iz Fermendzinova djela Acza
Bosnae koji je posebno interesantan. Naime, radi se o izvjes¢u pozeskog zupana iz
1437. godine koji u njemu pise da ,na drugoj obali Dunava (tj. u Backoj) na pros-
toru od oko jedne milje, pomijesani Ras¢ani i Bosanci, krivovjerci s kr$¢anima zive
zajedno® (Bukinac 2007, 52). U njemu pojam ,krivovjerci“ oznacava pravoslavce,
husite i pripadnike Crkve bosanske, a pojam ,kr$¢ani“ je uobicajeni tadasnji na-
¢in imenovanja katolickog stanovni$tva. U tome dokumentu u oéi posebno upada
podatak da spomenuti krivovjerci i katolici Zive na prostoru od oko jedne milje od
Dunava. Kao $to znamo, za ve¢inu $okackih mjesta u Backoj karakteristi¢no je da se
nalaze uz Dunav, ali ne neposredno na njegovoj obali. Time bi se i prva prisutnost
Sokaca u Bagkoj mogla datirati barem u prvu polovicu XV. stolje¢a, premda se prvi
spomen backih Sokaca javlja tek u XVIL. stoljecu.

GODISNJAK ZA ZNANSTVENA ISTRAZIVANJA, 2012.

109



110

Robert Skenderovi¢

Trece poglavlje: o djelovanju franjevaca u Backoj u XVIII. stoljecu

U tre¢em poglavlju Bukinac se vie ne bavi temom doseljavanja u XVI. i XVIL
stoljecu, ali je to poglavlje vazno jer obraduje razdoblje nakon doseljavanja koje
zajedno s prethodnim razdobljima daje cjelovitu sliku o djelovanju franjevaca pro-
vincije Bosne Srebrene u Backoj. Bukinac u njemu daje sazet pregled aktivnosti
franjevaca pocetkom XVIII. stoljeca koje je dovelo do osnivanja samostana u Baji,
Somboru, Subotici i Ba¢u. Nazalost, u isto vrijeme trajao je i proces oduzimanja
zupa franjevcima, pa su mnoge zupe tek nakon $to su ih franjevci stavili na noge
oduzete i predane svjetovnom sveéenstvu.

Godine 1757. provincija Bosna Srebrena je podijeljena na bosanski dio i na sla-
vonsko-podunavski koji je oblikovan u zasebnu provinciju sv. Ivana Kapistranskog.
Kraj XVIII. stolje¢a obiljezio je jozefinizam koji je jo§ dodatno izvrsio pritisak na
franjevacki red. Najteze su prosli franjevci u Somboru u kojem im je 1786. godine
oduzeta Zupa, ali i sam samostan. U Baji, Bacu i Subotici uspjeli su prezivjeti te tes-
ke trenutke pa su kasnije nastavili s bogatim djelovanjem medu backim Hrvatima,
Madarima i ostalim katolicima.

Zakljucne misli

Bukinac je u svojoj disertaciji napisao: ,,Sigurno je da su franjevci doveli hrvatski
narod u dijelove juzne Ugarske ili Backe u vremenima kada su se Madari, povlace¢i
se pred Turcima, nalazili u podru¢jima srednje i sjeverne Ugarske. Isto je tako si-
gurno da su franjevci bili jedini katolicki sve¢enici na ovim podrudjima za vrijeme
turske vlasti, koji su ¢uvali katoli¢ku vjeru u narodu i poucavali narod u nacionalnoj
svijesti. Isto je tako sigurno da su franjevci najzasluzniji za ocuvanje slavenskog na-
roda poslije odlaska Turaka. U ovim podruéjima su franjevacki samostani i njihove
zupe bili sredista kulture hrvatskog naroda® (Bukinac 2007, 10). To su temeljne teze
koje su i do danas ostale ¢vrsto utemeljene u nasoj historiografiji.

Bukinac je doista u svojoj kratkoj disertaciji utvrdio mnoge bitne ¢injenice s
kojima se i danas mozemo sloziti. Svojim pisanjem pokazao se kao zreli znanstvenik.
Njegova disertacija o ulozi franjevaca u doseljavanju Hrvata u Backu tijekom XVI.
i XVILI. stolje¢a to potvrduje. U njoj je odgovorio na brojna historiografska pitanja,
i postavio okvir za budude odgovore na jo§ neodgovorena pitanja. Ovdje valja nag-
lasiti da je, za razliku od fra Bernardina Unyija, njegova suzavicajnika koji je 1947.
napisao takoder svoje djelo o Bunjevcima i Sokcima (Unyi 1947), fra Beato Bukinac
odbacio teze o dackom i trackom podrijetlu Bunjevaca i Sokaca, koje je 1798. godi-
ne pogresno postavio fra Matija Petar Katanci¢. Tako je Bukinac i u tome pogledu
pokazao svoju znanstvenu zrelost.

Sasvim je sigurno da se od njega moglo ocekivati jo$ zrelih povijesnih radova.
Nazalost, komunisti su ga kao ,,narodnog neprijatelja“ pogubili 1945. godine nakon
ulaska u Karlovac. O okolnostima uhiéenja, sudenja po brzom postupku i pogublje-
nja istrazivao je najvise novinar Tomislav Vukovi¢ koji je o tome u Glasu koncila br.
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23 iz 2006. godine objavio ¢lanak ,,Golubicin let od Karlovca do Baca — Franjevac
0. Beato Bukinac, Zrtva komunisticke strahovlade®.

Na kraju treba naglasiti dvije stvari. Bukinceva doktorska disertacija o doseljava-
nju Hrvata u Ba¢ku u XVI. i XVIL stolje¢u i danas je nezaobilazna literatura za sve
koji se bave istrazivanjem te teme i za sve koje zanima povijest backih Hrvata. Zato
je sigurno da ¢e u hrvatskoj historiografiji fra Beato Bukinac ostati upaméen kao
osoba koja je napisala prvu zrelu povijesnu studiju o povijesti backih Hrvata i time
utemeljila put za buduca povijesna istrazivanja.
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Summary

Beato Bukinac — the founder of the historical researches on Croats from Bachka

Beato Bukinac belongs to a generation of Croats from Bachka who opted for the
Franciscan order and went to school in Croatia after the monasteries of Bachka
joined Croatian Franciscan Province of St. Cyril and Methodius in 1923. His sub-
sequent departure for doctoral studies in Rome showed that he was among the most
talented novices in the generation. When choosing the topic for doctoral thesis, Buki-
nac decided to include both his love for the Franciscan order and that of bis fellow
countrymen, Croats from Bachka. Therefore, he dedicated his thesis entitled “On
the role of the Franciscans in the migrations of the Croatian people in the 16th and
17" centuries” to the period in which the Croats (Bunjevci and Shokci) had settled
in Bachka. It left an indelible mark on subsequent historical researches on Croats
[from Bachka and still represents required reading for anyone interested in studying
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Beato Bukinac — utemeljitelj znanstvenog istrazivanja povijesti backih Hrvata

their immigration and early history. Furthermore, Bukinca can be considered as the
first mature historian from Bachka and thus the founder of the historical researches

on Croats from Bachka in Croatian historiography. The present work discusses and
explains all the aforementioned in detail.
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