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Sazetak

U radu se sazeto opisuju svi hrvatski dijalekatni tipovi u Vojvodini: govori Bunje-
vaca $to pripadaju novostokavskom ikavskom dijalektu, govori Sokaca u Backoj sto
pripadaju slavonskom dijalektu, govori Hrvata u Srijemu i drugdje $to pripadaju
ekavskom novostokavskom dijalektu te govori kajkavaca u Banatu Sto pripadaju tu-
ropoljsko-posavskom dijalekru. Opisuje se i geneza tih dijalekatnib tipova.

Kljucne rijeci: Bunjevci, dijaleks, kajkavitina, Sokci, stokavstina

Uvodne napomene

Hrvati govore idiomima materinskoga jezika, osim u Hrvatskoj, jo§ u mnogim
mjestima u Bosni i Hercegovini, u manjem broju mjesta u Crnoj Gori, u znat-
nom broju punktova u Srbiji (prvenstveno u Vojvodini), u znatnom broju naselja u
Madarskoj, u mnogim mjestima u Sloveniji i u Austriji, u manjem broju mjesta u
Slovackoj, Rumunjskoj, Italiji, a i u mnogim drugim drzavama diljem svijeta, uklju-
¢ujudi Sjevernu i Juznu Ameriku te Australiju. Idiomi Hrvata pripadaju ¢akavskom,
kajkavskom i $tokavskom narjecju; rije¢ je, dakle, o tronarjeénom narodu. Tek nez-
natni dio Hrvata govori mjesnim sustavima torlackoga narjeéja, i to na Kosovu i u
Rumunjskoj, a u (naj)novije doba i u Hrvatskoj, prvenstveno u Zagrebu (Dubrava) i
u Kistanjama kod Knina i Drni$a. Dijaleke tih Torlaka, upravo Karasevaca iz sedam
sela u Rumunjskoj (Karasevo, Ravnik, Lupak, Klokoti¢, Vodnik, Nermi¢, Jabalée),
stigao je u XIX. stolje¢u u Vojvodinu, u Banat, gdje nacionalnost i govor nisu sa-
¢uvali u znatnijoj mjeri. U seobama sredinom XX. stoljeca sigurno je u Vojvodinu
stiglo i ne$to ¢akavaca, ali je taj broj bio malen, uz to se u novom kraju uglavnom
nisu dulje zadrzali, pa se moze re¢i da danas u Vojvodini ¢akavaca nema. Postoje,

! Ova radnja predstavlja prosirenje izlaganja odrzanoga 8. studenoga 2012. na Znanstvenom kolok-
viju ZKVH-a.
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medutim, ikavci novostokavci bunjevackoga roda, arhai¢ni $tokavci Sokackoga roda,
ekavci novostokavci vojvodanskoga tipa te kajkavci turopoljsko-posavskoga tipa.

Opisat ¢emo kratko sve te govorne tipove u Vojvodini. Proucavali su ih mnogi
jezikoslovci, bunjevacke govore Svetozar Georgijevi¢, Pavle Ivi¢, Ivan Popovi¢, Ante
Sekuli¢, Nevenka Sekuli¢ i drugi, Sokacke Stjepan Sekeres, Jasna Melvinger, Mari-
na BalaZev i drugi, novostokavske ekavce Berislav M. Nikoli¢, Ivan Brabec, Stjepan
Sekere$ i mnogi drugi, kajkavske govore Ivan Brabec, Mijo Lonc¢ari¢, Marija Vu¢-
kovi¢ i drugi. Leksikografskim poslom bavili su se Grgo Baclija, Marko Pei¢ i Ante
Sekuli¢ medu Bunjevcima, Stjepan Sekeres i Ilija Zarkovi¢ medu Sokcima. Vrlo su
leksikografski vrijedno obradivani srpski govori Vojvodine (viSe svezaka Recnika srp-
skih govora Vojvodine). Knjizevne tekstove Bunjevaca i Sokaca dobro je jezikoslovno
ra¢lanjivala Sanja Vuli¢ (npr. 2009), sociolingvisticke tekstove na bunjevacke teme
ozbiljne opéelingvisticke vrijednosti pisao je i jo$ pise Petar Vukovi¢ (npr. 2010).
Objavljivani su dijalektalni bunjevacki knjizevni tekstovi izrazite literarne vrijed-
nosti autora Vojislava Sekelja (osobito Ri¢ fali, Subotica, 2003), Milovana Mikovi¢a
(poglavito Avaske godine, Zagreb, 2005), Tomislava Zigmanova (narotito Bunjevac-
ki blues, Subotica, 2003) i drugih, a i medu Sokcima bilo je dijalektalnih vrijednih
knjizevnih pokusaja (Ruza Siladev, Ivan Andrasi¢). Medu Bunjevcima knjizevnosti
je bilo i u ranijim stolje¢ima (Lovro Braculjevi¢, Emerik Pavi¢, Ivan Antunovi¢ itd.),
kako je opéenito poznato, a zasluge su stekli i mnogi Sokci, npr. Ilija Okrugié, Iso
Velikanovi¢ i drugi.

Novostokavski ikavski dijalekt

Novostokavskim ikavskim dijalektom govori se u zapadnoj Hercegovini i u
mnogim predjelima drugdje u Bosni i Hercegovini (juzna i srednja Bosna, podrugje
Livna, Tomislavgrada, Biha¢a i niza manjih oaza). Na jugu novostokavskim ikav-
skim dijalektom govori se od Opuzena i Metkovica prema sjeverozapadu do Omisa.
Dalje je obala uglavnom ¢akavska, no na mnogim su podru¢jima (npr. u Sibeniku i
oko njega) Stokavci doprli do obale ili su jako izmijenili postoje¢u ¢akavstinu. Sva je
Dalmatinska zagora ikavska novostokavska. Danas i u Splitu, nekad ¢akavskom gra-
du, izrazito dominiraju Stokavci ikavci. Podvelebitsko i njemu blisko podru¢je u cje-
lini je ikavsko novostokavsko, a na otocima tom dijalektu pripada po jedno mjesto
na Kor¢uli (Racis¢e), Hvaru (Suéuraj), Bracu (Sumartin) i Solti (Maslinica). Znatan
dio Like i senjskoga zaleda nastavaju ikavci novostokavci, u Gorskom kotaru (Li¢ i
okolica, Mrkopalj i okolica) i u Slavoniji (Vuka, Siroko Polje, Punitovci, Dragotin)
po nekoliko sela. U Italiji (Molise) ikavski su novostokavski govori u Krucu, Stifili¢u
i u Mundimitru. Na podru¢ju Pertha u Zapadnoj Australiji nalazimo dijasporu mo-
liskohrvatske dijaspore koja je u Australiji naseljena u XX. stolje¢u.

U Backoj oko Subotice, Sombora i Baje, u Srbiji i u Madarskoj, Zivi znacajan
broj ikavaca novostokavaca, a ima ih jos ponegdje. Uglavnom ikavskim novosto-
kavskim dijalektom govore Hrvati, u Bosni i Hercegovini i znatan broj Bosnjaka,
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dok tim dijalektom u sasvim neznatnu broju govore Srbi, koji su taj idiom primili
od susjeda. Ikavica Bosnjaka jasno govori o njihovu podrijetlu tamo gdje su ikavci,
da sad o ostalim primjerima ne govorimo, iako to ne bi bilo tesko. Zanimljivo je da
je 1 isto¢nobosanski (ijekavsko-$¢akavski) dijalekt takoder zapadnostokavske fizio-
nomije. Drugim rije¢ima, ve¢ina Bosnjaka je hrvatskoga podrijetla. Mnogi medu
ikavcima novostokavcima zovu se Bunjevcima, ne samo u Backoj ili u senjskom
zaledu nego i drugdje. Opcenito, ikavski novostokavski dijalekt onaj je organski
idiom kojim Hrvati govore u najve¢em broju. Ve¢ina Hrvata govori $tokavski, u
znatnom broju ikavskim novostokavskim (zapadnim), ijekavskim novostokavskim
(isto¢nohercegovacko-krajiskim), nenovostokavskim ijekavskim $¢akavskim (isto¢-
nobosanskim) i nenovostokavskim arhai¢nim $¢akavskim (slavonskim) dijalektom.
U neveliku broju Hrvati govore idiomima vlahijske oaze u Austriji, govorima ne-
novostokavskoga ijekavskoga (zetsko-juznosandzackoga), novostokavsko-ekavskoga
(Sumadijsko-vojvodanskoga) i nenovostokavskoga ekavskoga (kosovsko-resavskoga)
dijalekta.

Glavno vokalno obiljezje novostokavskog ikavskog dijalekta njegov je ikavski
refleks jata. Tako Bunjevci u Backoj kazu bizat, cina, lip, litos, médvid, vrime, zalinit
se. U Lici je mliko kao u Backoj, u okolici Imotskoga srica kao u Backoj, u Krasnom
Polju (senjsko zalede) umisat, nédilja, takoder kao u Backoj. I odstupanja od ikaviz-
ma Cesto su podudarna, zanovétat kod Subotice kao i kod Imotskoga.

Swa je u Backih Bunjevaca davalo a (din, danas), straznji nazal u (piz), samo-
glasno / takoder (sénce), sve uglavnom kao kod svih drugih $tokavaca. Za prednji
nazal nema primjera s refleksom # (kao $to ih ima u mnogih ¢akavaca i u nekih
Stokavaca), ali je u Ambrozija Saréevica (Tolmaé izvornih, knjizevnib i zemljopisnih
jugoslavenskih rici, Subotica) 1870. zabiljezeno ja¢men u znacenju oboljenja na oku,
pa je moguce da se je tako govorilo; danas je jéémen. Dakako, backi Bunjevci govore
Zalac kao i drugi $tokavci.

U primjerima krasti, rasti, vrabac samo u vrébac dolazi vokal e, kao i inace u
sjevernijih Stokavaca; Bunjevci senjskoga zaleda i u Lici imaju i #észe npr. Molizani i
Bosnjaci u Donjoj Rami imaju 7e u sva tri primjera, kao i govornici u vlahijskoj oazi
te neki cakavci.

Vokalne redukcije su ceste, osobito otpadanje nenaglasenog 7, npr. ditelna, uz
ditelina, kao i drugdje u zapadnih $tokavaca. Ikavci novostokavci obi¢no imaju npr.
cérri ,Cetiri®, pa je tako i u Bunjevaca.

U glagola II. vrste dolaze primjeri tipa piiknit, ciknit kako je ve¢inom i drug-
dje u zapadnom (novostokavskom ikavskom) dijalektu, a i ponegdje drugdje medu
stokavcima.

Backi Bunjevci su Stakavci, kao zapadna Hercegovina, Dalmacija zapadno od
Cetine, Lika i Molise, dakle, dolaze primjeri tipa giister, kliste, dok je Dalmacija iz-
medu Cetine i Neretve i Bosna $¢akavska, dakle imamo primjere tipa $ceta, kliséa.
Ipak i u backih Bunjevaca ima $¢akavizama, npr. miloséa, namisédvat. No premoéna
glavnina je $takavska, pa backi (i ostali) Bunjevci ulaze u Stakavski poddijalekt za-
padnoga dijalekta.
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Redovito je u backih Bunjevaca d (npr. méda) refleks prsl. d; dakle ne dolaze
primjeri tipa meja kao $to je Cesto u ¢akavstini i kajkavstini te kao $to se javlja po-
negdje u $tokavstini, pa i u zapadnom dijalektu. Razlikuje se 42 i d (dzep, duvégija),
kao i ¢i ¢ (éurcija krznar®).

Backi Bunjeveci relativno ¢éesto izgovaraju fonem f; npr. frdtar, donekle takoder
fonem A, npr. hitro. Cesto je ispadanje / (nardnit) i njegova zamjena drugim glasovi-
ma: snaja, kiwvat, proktit. Inace je u zapadnom dijalektu medu Hrvatima f'relativno
vrlo rijetko, isto tako i 4, a oba su fonema u Bo$njaka Cesta.

Inicijalna skupina ¢7- gubi se, pa dolazi crnina, crivo, crvotocina i slicno. U no-
vostokavskom ikavskom dijalektu se izdvajaju Molizani s primjerima kao ¢7ivo, a u
ostaloj hrvatskoj $tokavstini ta inicijalna skupina Cesta je u vlahijskoj oazi i iznimna
u slavonskom dijalektu.

Osjetno se u cjelini dijalekta backi Bunjevci izdvajaju svojim mozém ,mogu;
drugdje je £ uglavnom preslo u 7 pa dolazi more i slicno.

Docetno /u participima dalo je o (ddo), ali primjer duzijinca i jo§ neki pokazuju
da je tu —/ dalo —2 a ne —o. Polazi se od lika dozelnica koji nije dao doZeonica nego je
dao doze(j)anica. Naknadno je ispalo 7 u nenaglasenu slogu, uz druge manje promje-
ne. Bit ¢e da se medu Bunjevcima ili u njihovoj blizini nalazilo i onih koji su govorili
bija ili su mozda jo$ u Dalmaciji ili u Lici primili leksem duzijanca od onih od kojih
se takva rije¢ i o¢ekuje. Sve to (kao i primjeri tipa miloséa) govori da je tvorba bunje-
vackoga backoga kolektiva bila donekle komplicirana.

Bunjevacka akcentuacija uglavnom je dosljedno novostokavska i uglavnom za-
padnoga tipa. U backih Bunjevaca dolaze sekundarne duljine u enklitickim pozici-
jama tipa bdcila sam.

U deklinaciji ima odstupanja od dosljedno novostokavskoga stanja. Zanimljivi
su primjeri tipa fratrovi. Infinitivi su krnji (kosiz), aoristi rijetki, imperfekti izgublje-
ni. U ba¢kih Bunjevaca znatne su frekvencije genitivne sintagme kao ndroda pitaju.
Dosljedna je uporaba dativa u primjerima kao skigali ste mi. U dativu Cesto izostaje
prijedlog: ifo Bogu na tizbu. 1 uz pravo instrumentalno znacenje upotrebljava se pri-
jedlog: Visé se bavili onda sa Zivinom.

Backi Bunjevci u svojim govorima imaju mnogo turcizama (komsija, békrija,
pirind), hungarizama (kao kécelja, inos ,Segrt®, paor ,seljak®) i germanizama (fléka,
soldat, birtis), pa i dosta romanizama (npr. kastiga), ali i rijeci Sto panonske Bu-
njevce povezuju s mnogim drugim Stokavcima, ¢akavcima i kajkavcima: dfar (se),
iskat, dazd, ddzdit, vlds. Npr. u kajkavskom Varazdinu se govori dfati se, iskati, desc,
dezdziti, (v)lis, na Cakavskom Bracu iifat se, iskat, doz, dazjit, vlés. Primjer macuva /
macva ,mateha® povezuje backe Bunjevce s govorima istoga dijalekta u Slavoniji, a i
drugdje medu novostokavcima ikavcima cesto je tako ili sli¢cno. Backi Bunjevci kazu
iistdp, u nizu mjesta u istom dijalektu je #2ba, pa je tako npr. i u Citluku u zapadnoj
Hercegovini, ali je u Grudama u zapadnoj Hercegovini iis%ip kao u Backoj. Izdvajam
i backi primjer glita nasuprot primjeru glito u senjskom zaledu. Nije uvijek sasvim
jasno kako je doslo do pojedinih osobina u backih Bunjevaca, ali se ¢ini o¢itim da je
izgovor nekih glasova (o, ¢ i jos nekih) preuzet od susjednih Srba.
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Drugi hrvatski govori u Vojvodini

Soka¢ki govori u zapadnoj Backoj pripadaju arhai¢nom slavonskom dijalektu,
a svrstavamo ih u baranjsko-backi poddijalekt slavonskoga dijalekta. Rije¢ je o go-
vorima Sokaca od Berega na sjeveru do Plavne isto¢no od Vukovara. Tu je arhai¢na
akcentuacija na sjeveru, od Santova u Madarskoj do Monostora, novija oko Vajske,
Baca itd. na jugu. Cuva se akut u nizu mjesta, kao i inace u slavonskom dijalekru i u
nizu drugih hrvatskih dijalekata, ¢akavskih, kajkavskih i $tokavskih.

U hrvatskih Stokavaca akut u ve¢em broju govora dolazi i u isto¢nobosanskom
dijalektu. U zamjenic¢kim rije¢ima méne, méni, tebe, tbi itd. imamo kratkosilazni
akcent, kao u Baranji i drugdje na zapadu, pa i u hrvatskom standardnom jeziku,
ne kratkouzlazni kao na istoku dijasistema, a i u nekim standardnim novostokav-
stinama. U praslavenskom bio je u genitivu naglasen prvi slog, u dativu drugi, pa
je ponegdje prevladao genitivni akcent (otud stanje u hrvatskom standardnom jezi-
ku), ponegdje dativni, pa otud npr. stanje u srpskom standardnom jeziku. Ipak jos
postoje govori, ¢akavski i Stokavski $¢akavski, u kojima se ¢uva praslavensko mjesto
akcenta.

Hrvati Sokci u zapadnoj Bagkoj govore ikavski (snig u Beregu, bisan u Monos-
toru, glfto u mjestu Vajska, gnjizdo u mjestu Plavna, dica u Bodanima), kao backi
Bunjevci i kao mnogi govornici slavonskoga dijalekta u Slavoniji, kao i juzni ¢akavci
(od Pasmana do Korcule i Peljesca i jos ponegdje) te ¢akavski jugozapadni istarski di-
jaleke i neki kajkavci (donjosutlanski dijalekt). Dolaze u $okackim govorima u Bac-
koj i stakavizmi i $¢akavizmi, ali prevladavaju Stakavizmi, medutim, ne u svim mjes-
tima. Bereski je govor pretezno $¢akavski. Sam je slavonski dijalekt $¢akavski, ali je
on na jugu i istoku zahvacen $takavizmima, disimilacijom grupa §¢i 24 u 5, Zd, a to
je $t, zd dolazilo s istoka, s makedonsko-bugarsko-torlacko-isto¢nostokavskoga pod-
rudja. H se donekle ¢uje (hiljida — Monostor), ali dolazi i ladovina (Bereg), macuva
u Vajskoj, mijur u Sonti, zaktivaju u Monostoru. Cuva se —/ tipa vésél (Sonta), pépel
(Monostor), ali u participima dolazi iziso (Bereg), vidijo (Sonta).

Kao u Slavoniji, sre¢emo i primjere tipa 2é/jim (Bodani), prominjit (Sonta), s
promjenama u konsonantizmu ispred 7z Govori se tvero, pétero kao u Slavoniji
i drugdje na zapadu. Infinitiv je tipa krénir (Monostor). Na sjeveru se govori 7jév
»njihov® (kao na sjeverozapadu Srijema), u Bodanima i Vajskoj #jiy, na krajnjem
jugu (Plavna) njiov, kao u zapadnom Srijemu. Govori se oxirak (Bereg i Monostor)
>ru¢nik® kao u Slavoniji, prégrséa ,,pregrst” (Bereg), takoder kao u Slavoniji. Isto je i
u backih Bunjevaca, samo s drugacijom akcentuacijom, djelomice i drugacijim kon-
sonantizmom: otarak, prégrsta | prégrst.

U Vojvodini postoje mnogobrojni ekavski govori, i novostokavski (Sumadijsko-
vojvodanski dijalekt) i nenovostokavski (kosovsko-resavski dijalekt), a medu govor-
nicima tih idioma ima i Hrvata. Srijemski su govori novostokavski ekavski, razumije
se, razliciti, ali i dosta ujednaceni. U srijemskim govorima ima i primjera zapadne
boje, tip sijati i tip briniti se, a ne sejati i brinuti. Nerijetko, dakle, dolaze tzv. zako-
niti ikavizmi kao sijati (tako je i u Golubincima), a primjeri tipa skiniti dolaze i u
Slavoniji. Prema iskati u zapadnom Srijemu nerijetko dolazi iséem, takoder kao u
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slavonskoj Posavini. Inade u zapadnijim srijemskim stranama biljezimo u izgovoru
pojedinih glasova gubljenje posebnosti vojvodanske fonetike (npr. u izgovoru fone-
ma o i e te jo$ nekih). Tako Srijem pokazuje stanovitu prijelaznost prema govorima u
Slavoniji u odnosu na tipi¢nije vojvodanske idiome u Banatu i Backoj.

U zapadnom Srijemu takoder sre¢emo i akcente kao méne. U 3. 1. mnozine pre-
zenta dolaze primjeri kao koljedu, takoder primjeri s gubljenjem j kao npr. spdvau,
a primjeri kao spavau dolaze i u raznim slavonskim selima, u Stitaru, Otoku itd. U
prezentu govori se u Srijemu mdgem i mogu. U zapadnom Srijemu pridjevi trpni
glase npr. napravita, s nastavkom —z, takoder kao u Slavoniji. U zapadnom Srijemu
dolaze i trpni pridjevi kao pokricen, sa skupinom §¢. Kao u Slavoniji i u backih Bu-
njevaca, i u Srijemu Cuju se neprelazni glagoli sa se: mi se nismo vérovali njima. Cesto
je u Srijemu i zz + infinitiv: #ije za upotrébiti. Cijeli Srijem ima i primjere kao m/go,
s provedenom disimilacijom. Svakako je Srijem imao tijekom povijesti znatnih veza
i sa slavonskim i s isto¢nobosanskim terenom, a i s drugim podru¢jima, naravno.

Zanimljiva je usporedba akcentuacije srijemske (izdci — izaci) s Danici¢evom
(izici) i s akcentuacijom u bunjevackim govorima u Backoj (izdc). U morfologiji sri-
jemskoj ima dosta starijih oblika, npr. s piini kdli. Broj germanizama i hungarizama
je znatan; kaze se $loser ,bravar® u Golubincima, gdje je rijeci biljezio pokojni Ilija
Zarkovi¢, isto kao u Slavoniji, u Ba¢koj i u mnogim drugim krajevima, kaze se cor-
da ,stado®, takoder kao u brojnim predjelima. Svakako su govori Hrvata u Srijemu
mnogo izmijenjeni u novije doba, a tako je i u Banatu i u Backoj medu Hrvatima
$to govore ekavski. U Banatu osjetan je broj Hrvata u Star¢evu, gdje je Ivan Brabec
ipak zabiljezio nesto njihovih $¢akavizama, drugim rije¢ima, nije do prije nekoliko
desetlje¢a u potpunosti usvojen govor vedinskoga stanovnistva. Manji broj Hrvata
koji su ekavci novostokavci nalazimo jo$ ponegdje u Banatu.

U Boki, Neuzini i Konaku biljezene su i u posljednje doba pojedine kajkavske
osobine. Tamo je kajkavizme (zatvoreno e od jata i poluglasova; u Boki je zatvoreno
e od jata diftongirano u ze, cuvanje —/ u primjerima kao i/ ,bio“, primjer ziliko)
zapisivao Ivan Brabec prije nekoliko desetlje¢a, nedavno i Marija Vuc¢kovié. Brabec
je registrirao ve¢inom staro mjesto akcenta i ¢uvanje akuta dugouzlazne intonacije,
takoder ocekivane $¢akavizme, pa i primjere tipa dojde. Marija Vuckovi¢ je regis-
trirala iskaze kao On je imao, imal je dva sina, dakle najprije novostokavski imao,
zatim kajkavski imal. Zapravo bi pravo turopoljski bilo imel, a sigurno je tako bilo i
u Boki. Inace te kajkavce u Vojvodini karakterizira metataksa (prijelaz dugosilaznog
akcenta na prethodni slog gdje se realizira kratkosilazni akcent) kao i one u Keci
u Rumunjskoj, kao i govore na turopoljsko-posavskom podrucju (posékel>posekel).
Marija Vuc¢kovi¢ donijela je i niz zanimljivih sociolingvistickih uvida, no zasad nam
nedostaju mnogi dijalektoloski podatci.

Naznaka o buducnosti hrvatskih govora u Vojvodini

Idiom danasnjih ikavaca novostokavaca u Backoj formiran je u Hercegovini,
odakle je u seobama preko sjeverne Dalmacije i Like stigao u Backu. Glavnina Bu-
njevaca stigla je u Bac¢ku u XVIL. stoljecu, ve¢inom 1687. To podrudje u znatnu je
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broju napustila srpska populacija potkraj XVI. stolje¢a. U Makarskom primorju bili
su govori tipa $éap, bija, oko Ljubuskoga stap, bija, oko Mostara stap, bio, sjevernije
od Mostara §éap, bio. Bunjevci su tipa stap, bio, dakle iz zapadne Hercegovine ne-
daleko od Mostara. Sjeverni su susjedi imali §¢ézp, pa odatle mozda poneki danasnji
bunjevacki $¢akavizam, juzni susjedi imali su b7ja, pa otud mozda oni primjeri tipa
duzijanca. Posebno je pitanje njihova sociolingvistickoga polozaja u proslosti i da-
nas. O toj proslosti danas se ve¢ mnogo zna, a nova situacija nastala potkraj XX. i
na pocetku XXI. stolje¢a puna je teskoéa, izazova i nade. Svakako bi bilo racionalno
da se medu Bunjevcima koji su Hrvati i medu onima koji to nisu nade prihvatljivo
rjeSenje, a ono mnogo ovisi i 0 odnosima Hrvata i Srba opéenito, Hrvatske i Srbije.
U Madarskoj situacija je za Bunjevce hrvatske nacionalnosti u nekom smislu sigurno
bolja nego u Srbiji. Tamo se Bunjevci ne drze nacijom, kako je to Madarska akade-
mija znanosti i umjetnosti ne jednom nedvojbeno zakljudila.

Literatura govori o doseljavanju Sokaca u Ba¢ku iz Slavonije i iz Bosne (podru¢-
je Usore i Soli), ali Sokacki idiomi pokazuju da je prevladala populacija slavonskoga
tipa i njihovi govori. Sokacki idiomi takoder se sve slabije ¢uvaju, kao i bunjevacki,
ali se pocinju planski proucavati. I medu Bunjevcima trebalo bi pri¢i obradbi govo-
ra, jednoga po jednoga, ili barem snimanju tamo gdje se jo$ u dobroj mjeri cuvaju.
Sokci nemaju velikih problema s nacionalnim izjagnjavanjem kao $to ih imaju Bu-
njevci, iako su govori jednima i drugima sasvim nesumnjivo hrvatske fizionomije.

Hrvati u Srijemu imali su uglavnom govore slavonskoga tipa, ali su ih u novije
vrijeme napustili primaju¢i idiome susjednih Srba. Sli¢no je i u Banatu i u Backoj
gdje danas govore ekavski novostokavski. U Banatu su Hrvati najbrojniji u Starce-
vu kamo su doseljeni iz dalekih zapadnih strana. Albanci katolicke vjere doseljeni u
XVIIL. stolje¢u u Hrtkovee i Nikince integrirali su se u hrvatsku naciju.

Kajkavci su dosli u Banat uglavnom 1801., nakon $to su posjedi zagrebackoga
biskupa i turopoljskoga plemstva ustupljeni austrougarskoj vojnoj upravi. Naselili su
niz mjesta sacuvavsi do danas tek donekle svoj govor u dva-tri mjesta. Ti govori jos
nisu dosta proudeni, s time da je nedovoljno jasno je li jo§ moguce pronaci koliko-
toliko dobroga govornika kajkavskih idioma u Boki ili u Neuzini.

Zakljuciti se moze da su hrvatski organski idiomi u Vojvodini u uvjetima suvre-
menog Zivota izrazito ugrozeni. Istodobno je usvajanje hrvatskoga standardnog jezi-
ka u Bac¢koj veoma poraslo u posljednje doba, s vrlo velikim rezultatima u znanosti
i u kulturnom Zivotu uopée.
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Summary

Croatian dialects in Vojvodina

The work briefly describes all types of Croatian dialects in Vojvodina: Bunejvac
speech that belongs to the Neo-Shtokavian Ikavian dialect, Shokac speech in Bachka
that belongs to the Slavonic dialect, Croats from Srijem speech that belongs to the
Neo-Shtokavian Ekavian dialect and Kaykavian speech in Banat that belongs ro the

Turopolje-Posavina dialect. In addition, the genesis of these dialectal types has been
described.

Keywords: Bunjevac, dialect, Kaykavian speech, Shokac, Shtokavian
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