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Opsezno je napisan prilog Kristine Ka-
talini¢, docentice Filozofskog fakulteta u
Zagrebu, o madarskom narodu na vise
stranica te o vrlo znacajnim medusob-
nim prozimanjima hrvatsko-madarske
jezi¢ne veze i njihovim utjecajima na
govore Hrvata u ugarskom Podunav-
lju. Usko vezan za ovu temu je i prilog
o madarizaciji, autora Slavena Baci¢a i
Zivka Mandiéa, kao i takoder op$iran
Bacidev prilog o Madarskoj, koji donosi
opce podatke i povijesni pregled. Slaven
Baci¢, medu ostalim, pise o Beli Lugosi-
ju, glasovitom holivudskom glumcu koji
je svoje rane kazalisne korake nacinio u
Subotici. Vrlo je znadajan i prilog povje-
sni¢ara Vladimira Nimcevi¢a o Maksi-
milijanu II. Emanuelu (Maksimilijanu
Bavarskom) koji je 1687. idudi u pohod
protiv. Osmanlija boravio u Segedinu
i Baji gdje je primio vode bunjevackih
Hrvata (Dalmata) Duju Markovi¢a i
Duru Vidakovi¢a koji su trazili zastitu i
prebivaliSte za 5000 bunjevackih Hrvata
koji bi se nastanili u predjelu Subotice,
Baje i Segedina, a kao protuuslugu po-
nudili su 1500 regruta koji bi se borili na
strani Austrije.

Podosta natuknica posveceno je pre-
zimenima odnosno osobama iz familija
Latinovi¢ te Malagurski s vise istaknutih
osoba iz subotickog drustveno-politi¢-
kog zivota, posebno nakon Prvoga svjet-
skog rata — Albe, Babijan, Ivan-Ico te
druge znacajne li¢nosti iz ove obitelji. U
Leksikonu je prisutan i odreden broj na-
tuknica koje donose priloge iz podrudja
etnologije — npr. bunjevackim igrama
(loptanje o zid), hrani (lakumici) i upo-
rabnim predmetima (lampas).

Tekstove natuknica prate likov-
ni prilozi u vidu fotografija istaknutih
licnosti, povijesnih karata, naslovnica

pojedinih izdanja poput kataloga i mo-
nografija. Leksikon zavr$ava dopunama,
natuknicama koje upotpunjuju neke
od ranijih izdanja, primjerice prilozi o
udrugama ,,Croart (Subotica) i ,Antun
Sorgg“ (Vajska) te povjesnicaru Kalma-
nu Kunti¢u.

Sveukupno promatrajudi ovo izda-
nje Leksikona predstavlja novi vrijedan
doprinos znanstvenom izu¢avanju povi-
jesti podunavskih Hrvata te ée sigurno
biti od koristi kako istraziva¢ima tako i
$iroj ¢itateljskoj publici.

Branimir Kopilovi¢

Bunjevci: odabrani tekstovi iz madarske
strucne literature o istoriji, naseljavanju
i etnologiji Bunjevaca od prve polovine
19. veka do 1918. Prvi tom, ur. Suzana
Kujundzi¢ Ostoji¢, Matica srpska —
Ustanova kulture ,Centar za kulturu
Bunjevaca®, Subotica — Novi Sad, 2021.,
248 str.

Ustanova kulture ,Centar za kultu-
ru Bunjevaca® (Subotica) i Matica srp-
ska (Novi Sad) objavili su 2021. knjigu
Bunjevci : odabrani tekstovi iz madarske
strucne literature o istoriji, naseljavanju
i etnologiji Bunjevaca od prve polovine
19. veka do 1918. Knjiga je dobila veliki
publicitet. Odrzano je nekoliko pred-
stavljanja kako u Srbiji, tako i u Madar-
skoj. Na predstavljanjima su sudjelovali
profesori i znanstveni suradnici najvisih
ustanova u Srbiji. Medutim, postavlja se
pitanje: zasluzuje li ova knjiga zaista to-
liku paznju?

Ve¢ na prvi pogled postaje jasno
kako ni sadrzaj ni koncepcija knjige ne
ispunjuju océekivanja i nade Ccitatelja.
Osim toga, prijevod je mjestimice kon-
fuzan. Mozda je najbolji primer jedna
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recenica na pocetku knjige: ,Bunjevci
govore srpsko-hrvatskim jezikom i prvi
u $tokavskom, a u drugi u ikavskom di-
jalektu. Na nekim podru¢jima raspro-
stranjen je ekavski, a jo$ vise jekavski
dijalekt, dok veoma veliki uticaj ima i
madarski jezik.“ (str. 12). U izvornom
tekstu (A Pallas Nagy Lexikona) ova re-
Cenica glasi: ,A B. a szerb-horvdt nyelvet
beszélik, még pedig amannak ‘stokdv’,
emennek ‘ikdv’ nyelvjdrdsit. Némely
részen az ‘ekdv’, de még inkdbb a ‘jekdv’
dealektusok és a magyar nyelv hatdsa
igen nagy.”

lako i izvorni tekst ostavlja do-
jam konfuzije i nevjeste korekture tek-
sta, ipak se iz njega moze jasno vidjeti
da pisac govori o tome kako Bunjevci
govore srpsko-hrvatskim jezikom, i to
ikavskim izgovorom Stokavskog narjec-
ja, a ne kako prevoditelj prevodi: ,prvi
u $tokavskom, a drugi u ikavskom dija-
lektu®. Nigdje se ne govori o ,prvim® i
,drugim® Bunjevcima. Izvorni tekst ne
govori, kako prevoditelj prevodi, o ge-
ografskoj rasprostranjenosti ekavskog
i jekavskog dijalekta, nego o utjecaju
ekavskog, ijekavskog i madarskog jezika
na bunjevacki govor.

Knjiga predstavlja prijevod teksto-
va preuzetih iz starih madarskih ¢caso-
pisa, enciklopedija i zbornika iz 19. i s
pocetka 20. stolje¢a: Az Athenaeum kézi
lexikona, A Pallas Nagy Lexikona, Tu-
domdnytdr, Révai Nagy Lexikona, Regélé
Pesti Divatlap, Hazdnk s a Kiilfold, Eth-
nografia, Bidcs-Bodrogh vdrmegye egyete-
mes monogrdfidja, A Bdcs-Bodrogh Megyei
Torténelmi Tirsulat Evkonyve i Bdcs-Bo-
drog vdrmegye 1. Pisci tih tekstova su:
Dorde Popovi¢, Duro Berki¢, Deno Sa-

ri¢, autor pod inicijalima L. A., Istvin

TOM PRY1

BuNjEvVCI

: §
DABEANIE EXSTOVI 1Z MADARSKE STRUENE
¥ S S LITERATURE O ISTOR! )1
NASEUAVANIU | ETNOLOGI)} BUN)EVACK
OD PRVE POLOVINE 19 ¥EKA DO 1918. GODINE

Ivdnyi, Istvin Frankl, Ivan Evetovi¢,
Dula Dudas i Balint Belosi¢.

Nazalost, knjiga ne sadrzi nikakve
napomene o piscima, niti publikacijama
u kojima su objavljeni njihovi radovi.
I kratka biljeska s osnovnim podaci-
ma o piscu dala bi Siru sliku o samom
njegovom radu. Nije svaki tekst nastao
iz istih pobuda, niti na temelju provje-
renih ¢injenica. Sigurno postoji barem
jedan tekst iza kojeg se krije namjera da
se stvari prikazu drugadijima nego $to su
bile. Zapravo ovi tekstovi ostavljaju vise
pitanja, nego odgovora. Glavni motiv
za njihovo objavljivanje je bila potreba
da se dokaZe postojanje Bunjevaca. Na-
ravno, Bunjevci postoje, to nije sporno.
Sporna su medutim tumacenja njihove
povijesti. Ona su nerijetko tendenciozna
i senzacionalisti¢ka. Sto se samih Bunje-
vaca ti¢e, moze se s pravom reéi da ni
sada nije ispravljena kriva povijesna slika
o njima.

Ako je ideja priredivaca bila doka-

zati da su Bunjevci bili poseban narod,
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onda ova knjiga pokazuje upravo su-
za to da bunjevacka imena i prezimena
stoje u prijevodu onako kako su zapisa-
na u originalnom tekstu — u madarskoj
ortografiji. Uslijed toga, Duro Berki¢ je
Derd, Ivan Evetovi¢ je Janos, Deno Sari¢
je Jene, Ivan Antunovi¢ je Janos itd. itd.

Posebna narodna nosnja i obidaji,
istina, mogu biti karakteristike neke ljud-
ske zajednice, ali nisu ujedno dokaz njene
nacionalne svijesti. Postojale su brojne
zajednice u Africi, Aziji, pa i u Europi,
koje su ljubomorno ¢uvale svoje specifi¢-
nosti, ali nikada nisu presle uske okvire
lokalne zajednice vezane uz jedan prostor.
Laponci su specifiéni u odnosu na Fince.
Po njima je i prozvana i Laponija. Medu-
tim, oni nikada nisu postali jedinstvena
nacija jer njihovi nasljednici Zive u neko-
liko drzava Skandinavije i u Rusiji, a Zive-
¢i u razlicitim drzavama i obrazuju se po
razli¢itim sustavima. Povijesna kohezija
Laponaca je u novim nacionalnim drzava
razbijena. Isto vrijedi i za Bunjevce, koji
mogu biti tretirani kao jedan povijesni
tragikum, prepun paradoksa.

Madarska znanost mozda jest pri-
znavala Bunjevce kao juznoslavenski na-
rod, ali im je ujedno proricala nestanak,
utapanje u madarsku naciju kroz dvije
ili tri generacije. Nacionalni identitet ne
moze se zasnivati na folkloru. Folklor
nije stalna kategorija. Usko je vezan uz
mjesto i nacin Zzivota. Zato se gubi, ili
mijenja. Stoga ne iznenaduje $to u bu-
njevackim obicajima ima tragova obic¢aja
drugih naroda. Bunjevci koji Zive medu
Srbima poprimili su posljedi¢no srpske
karakteristike. S druge strane, oni, koji
su ostati zivjeti medu Madarima danas
se slabo razlikuju od svojih madarskih

susjeda. Ve¢ 1930-ih godina, primjera
radi, u Subotici je ikavica bila ugroZena,
jer su nove generacije bunjevackih daka
pohadale skole u kojima su predavali
Srbi ekavci. U isto vrijeme, i bunjevacka
nosnja je pocela gubiti svoju autenti¢-
nost. Pisci etnografskih radova 1950-ih
su bili mozda posljednja generacija, koja
se susretala s kako tako autenti¢nim sa-
drzajima nematerijalne kulturne bastine.

Nacionalni  identitet  ukljucuje
mnogo Siri spektar sastavnica, o koji-
ma ovdje nema ni rije¢i. On ukljucuje
svijest o razlicitosti u odnosu na druge,
koja se najbolje manifestira kroz suprot-
stavljenosti i antagonizme, kojih je bilo
mnogo vise u ranijim razdobljima (npr.
u vrijeme Rakoczijevog ustanka 1703. —
1711.), nego u vrijeme kada su pisani i
objavljivani povijesni tekstovi o Bunjev-
cima (19. st.). Nijedan rad ne podvlaci
jasno crtu izmedu Madara i Bunjevaca,
ili Srba i Madara. Naprotiv, u radovima
se ne samo upadljivo istice zajedni$tvo
Bunjevaca s Madarima i Srbima, nego se
ono projicira u dalju proslost.

Jedini autor, koji se donekle ne ukla-
pa u kalup tipi¢nog madarskog historika
na prijelazu iz 19. u 20. stoljece, bio je
ucenik Ivana Antunoviéa, Ivan Evetovié.
Naprotiv, on sasvim trezveno na teme-
lju ¢injenica podcrtava pripadnost bac-
kih Bunjevaca franjevackoj provinciji
Bosni Srebrnoj, njihovu povezanost s
prostorima Bosne i Hercegovine kao sto
su Gradovrh, Dragunja, Bijela, Br¢ko i
Korjenica i njihovu srodnost s ostalim
katolicima objedinjenima pod spome-
nutom redodrzavom. Nazalost, ba$ ona
mjesta u njegovom tekstu koja govore
o tome su toliko unakaZena da (itatelj
jednostavno gubi volju razumjeti ih na
pravi nacin.
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Bunjevci su dali hrabre carske rat-
nike, sposobne gradske i Zupanijske
¢inovnike, u novije vrijeme sportase,
znanstvenike, izumitelje, knjizevnike
itd. Medutim, sve to su pojedinacni slu-
¢ajevi usko povezani s podruéjem njiho-
va zanimanja i stvaralastva. Kada se go-
vori o Bunjevcima kao kolektivu, onda
je najprikladnija tema njihova borba za
ocuvanje jezika u uvjetima intenzivne
institucionalne madarizacije.

Upravo je pitanje jezika ujedinilo
siroke slojeve Bunjevaca. Istina, bilo je
onih koji su asimilaciju prihvatili bez
rezerve, jer su u njoj vidjeli preduvijet
napretka na dru$tvenoj ljestvici. To su
uglavnom bili pripadnici plemenitih po-
rodica, kao npr. Vojni¢ od Bajse i Muki¢,
koje su igrale veliku ulogu u dru$tvenom
i politickom Zivotu Subotice sve do pro-
pasti Austro-Ugarske Monarhije 1918.
Medutim, oni su ostali u losem sjecanju
sirih bunjevackih masa, jer svoju mo¢ i
utjecaj nisu koristi u filantropske i rodo-
ljubive svrhe, nego za osobni prosperitet.
Potrebe njihovih sunarodnjaka bile su
posljednja briga. Vazniji im je bio drus-
tveni prestiz u madarskim krugovima.
Zacudo, oni su dobili mjesto u najnovi-
joj knjizi o Bunjevcima. Tako je jo§ jed-
nom podcrtana nepravda prema Bunjev-
cima i dan omaz gospodi koja zasluzuju
samo kritiku.

Naravno, bilo je i onih Bunjevaca
koji su se iz opravdanih razloga opirali
asimilaciji. Oni su autenti¢ni bunjevacki
prvaci, jer su se zalagali za interese svoga
roda. Naime, otvoreno su i nedvojbeno
zahtijevali od madarskih vlasti ona prava
koja su manjinama u Ugarskoj bila usta-
vom zajamcena. A u ta prava je spadala
nastava na materinskom jeziku. Njiho-
va zelja je bila da bunjevacka djeca slu-

$aju nastavu na hrvatskom jeziku i ude
iz hrvatskih udzbenika. Zbog toga ih je
kako mjesni tako i prijestolnicki madar-
ski tisak Zestoko napadao, optuzujudi ih
da Zele stvoriti od Bunjevaca protivnike
Madara i privrzenike hrvatskih nacio-
nalnih krugova. Medutim, oni se nisu
obeshrabrili od napada malogradanstine,
nego su ostali do kraja zivota dosljedni
svojim idejama. Zbog toga su njihova
imena postala besmrtna i dan danas se
mogu cuti: Antunovi¢, Matkovié, Sar-
Cevi¢, Mamuzi¢, Kujundzi¢, Evetovig,
Sudarevi¢, Budanovi¢, Rajié... Nazalost,
oni nisu mogli dobiti u ovoj knjizi mje-
sto koje zasluzuju. To mjesto su dobile
asimilirane plemenite ,bunjevacke® po-
rodice koje nisu marile za interese $iro-
kih masa Bunjevaca.

Viadimir Nimdcevi¢

Nasih  prvibh  deset  godina  stvaranja
lijepoga : (2011-2021), ur. Josip Horvat,
Drazen Pr¢i¢, Hrvatska likovna udruga
,Croart”, Subotica, 2021., 320 str. :
ilustr.

Hrvatska likovna udruga ,,Croart*
iz Subotice objavila je 2021. godine
monografiju Nasih prvih 10 godina
stvaranja lijepoga (2011. — 2021.) koja
sazima djelatnost o postojanju i radu
ove likovne udruge tijekom proteklo-
ga desetljeca. Rije¢ je o monografiji
udruge koja je svojim cjelokupnim
desetogodi$njim djelovanjem poticala
razvitak suvremenih likovnih izraza u
okviru zajednice vojvodanskih Hrvata,
ali i u $irim regionalnim okvirima, za-
jedno sa svojim partnerima iz Hrvatske

i Madarske.

Monografija je objavljena na 320
stranica, a priredeni sadrzaj predstav-
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